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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n® 2196492-
96.2021.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ impetrante PAULA DE CASSIA
RODRIGUES BRANCO BITES e Paciente BRUNO RODRIGUES DIAS.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 16* Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Concederam a ordem
para anular o transito em julgado da r. sentenca e seus posteriores atos, intimando-se
0 paciente para que manifeste seu desejo de recorrer, ou niao, da condenacgio,
assegurado que aguarde em liberdade o transito em julgado da condenacio proferida
nos autos de origem, com expedicio de alvara de soltura mediante as cautelares do
art. 319, incisos I e IV, do CPP. Comunique-se. Oficie-se. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMARGO ARANHA
FILHO (Presidente sem voto), OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO E GUILHERME DE
SOUZA NUCCL

Sado Paulo, 15 de setembro de 2021.
NEWTON NEVES

Relator
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2196492-96.2021.8.26.0000 e cédigo 16E4A093.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por NEWTON DE OLIVEIRA NEVES, liberado nos autos em 15/09/2021 as 15:55 .
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VOTO N°....: 45218

HC N°......: 2196492-96.2021.8.26.0000

COMARCA....: SAO PAULO

IMPETRANTE. : PAULA DE CASSIA RODRIGUES BRANCO BITES
PACIENTE...: BRUNO RODRIGUES DIAS

HABEAS CORPUS — Transito em julgado de sentenga
condenatoria — Manifestagdo do paciente ao oficial de justica de
que ndo estava certo quanto a recorrer ou nao da r. sentenga sobre
a qual acabara de tomar ciéncia — Duvida que deve ser
interpretada em favor do réu - Ofensa a ampla defesa e ao duplo
grau de jurisdigdo — Precedente do STJ - Nulidade do transito e
julgado — Liminar deferida - Ordem concedida, com expedicao de
alvara de soltura - (voto n.° 45218).

Cuida-se de habeas corpus i1mpetrado em
favor de Bruno Rodrigues Dias, alegando a
impetrante, em sintese, sofrer o) paciente
constrangimento ilegal por ato do Juizo que ao
proferir sentenca condenatdria ndo aplicou o redutor
do §4° do art. 33 da Lei n® 11.343/06 e pela falta
de intimacadao da defesa para apresentacdo das razdes
do recurso de apelacao.

Expde que fol o paclente preso em
flagrante delito em data de 07/04/2021 por infracéo
ao disposto no artigo 33 da Lei 11.343/06 e a acéao
penal foi julgada procedente, sendo que o paciente
ao ser intimado da r. sentenca apresentou duvida em
recorrer ou ndo, contudo a defesa técnica ndo foi
intimada a apresentar as razdes recursais Jja qgque a
davida é sempre a favor do réu.

Alega, ainda, ser cabivel a aplicacéao
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do redutor legal pois o paciente é primario, sem
antecedentes criminais, e a prova dos autos ndo é
suficiente para comprovar o envolvimento do acusado
com organizacdao criminosa, nem para concluir,
seguramente, que ele se dedica a pratica reiterada
do trafico ilicito de drogas ou outros crimes.

Pede a concessao da ordem, com
antecipacdo liminar, para que seja anulado o
processo a partir da intimacdo do paciente da
sentenca, determinando a intimacdo da defesa para
apresentar as razdes recursalis e, subsidiariamente,
que seja concedido de oficio a aplicacdao do
beneficio do artigo 33, $4° da Lei de Drogas.

A liminar foi indeferida (fls.
229/230) .

As informacdes foram prestadas (fls.
233/234) .

A d. Procuradoria Geral de Justica
propds o ndo conhecimento ou a denegacao da ordem
(fls. 256/261).

E o relatério.

A ordem deve ser concedida.

Por r. sentenca proferida em 08/07/21,
foi o pacilente condenado como 1ncurso no art. 33,
caput, da Leil Antidrogas, c.c. o art. 61, inciso IT,

A\

alinea 3”7, do CP, a pena de 05 (cinco) anos de
reclusao, no regime 1nicial semiaberto, e ao

pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no minimo
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unitario legal, indeferido o apelo em liberdade.

Foi condenado porque no dia 07/04/21,
nesta capital, guardava e tinha em depdsito, para
fins de trafico, 50 frascos de lanca-perfume (250
ml), 136 porcdes de maconha (283g) e 100 porcdes
perfazendo 40,1g de skunk, narcdoéticos expressos em
peso liquido.

Bruno foi reconhecido como primario, a
basica foi estipulada no piso, a provisdria agravada
pela agravante da calamidade publica (covidl9) e na
terceira etapa nao foil reconhecida a modalidade
privilegiada do delito "“...porquanto o réu era gerente
do barraco bomba. Com 1isso, restou demonstrado que o
acusado se dedicava a atividade criminosa
rotineiramente, o que Iimpede a concessdo do beneficio
capitulado no art. 33, §4°, da Lei de Drogas, pela
propria literalidade do dispositivo legal”.

A r. sentenca foi publicada em
09/07/21, foi intimada a defesa em 12/07/21, em
19/07/21 foi o réu intimado e em foi certificado que
a r. sentenca transitou em Jjulgado para a defesa em
26/07/21 (fls. 192, 195, 203 e 204, todas da origem).

Conforme a certiddo do nobre oficial
de Jjustica incumbido de intimar o paciente da r.
sentenca, “...em cumprimento ao mandado n°
050.2021/102653-2 que nesta data, em conexdo remota com
o CDP de Santo  André, SP, intimei através de
videoconferéncia o réu Bruno Rodrigues Dias, que apos

ouvir a leitura que lhe fiz do mandado e da sentenca,
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recebeu a copia do mandado e da sentenga que lhe foram
transmitidas por meio eletrbdnico e exarou seu ciente no
mandado cuja 1magem segquira digitalizada quando for
fornecida pelo presidio. Perguntado, respondeu o
intimado réu que antes de decidir se iria ou nédo
recorrer para instancia superior consultaria @ sua
advogada, e ficou ciente do prazo de cinco dias para sua

manifestagcdo. O referido é verdade e dou fé. Sdo Paulo,
19 de julho de 2021”7 (destaquei).

Finalmente, em 06/08/21 foi
determinado o cumprimento da r. sentenca diante do
transito em Jjulgado da r. sentenca, sobrevindo a
presente 1mpetracao.

Estes sdao os fatos e fundamentos que
se passa a analisar.

Afere-se, assim, do panorama
seguramente comprovado nos autos, que sofre o
paciente constrangimento ilegal por ato de
autoridade que a ele impbs o transito em julgado da
condenacdo, o tolhendo do direito ao duplo grau de
Jurisdicao e da ampla defesa, impedido da
possibilidade de reexame da decisdo que a ele impds
pena de privacdo de liberdade de locomocdo por cinco
anos.

Pelo principio do duplo grau de
jurisdicdo e da ampla defesa, impreterivel que o
transito em Jjulgado de decisdo condenatédria se dé
com absoluta certeza de ter o <réu claramente

renunciado do direito de recorrer, assegurando-lhe o
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direito de manifestar, acaso queira, seu direito de
irresignacdo com a condenacdo contra ele proferida
por membro do Poder Judiciario.

Em cumprimento a determinacdo judicial
de que fosse o paciente, preso processualmente,
intimado do teor da r. sentenca condenatdria e do
direito de dela recorrer, consignou o oficial de
justica gque Bruno foi 1intimado da sentenca mas,
questionado se dela 1ria recorrer, afirmou que,
cumpre repisar, “...antes de decidir se iria ou ndo

recorrer  para instancia superior consultaria sua

advogada”.

Os patronos foram intimados da
sentenca em 12/07/21, o réu dela foi intimado pelo
oficial de justica em 19/07/21 e foi certificado o
trdnsito em julgado para a defesa em 26/07/21.

Neste cenario, incontroverso é que
tanto a defesa técnica gquanto o condenado foram
intimados da r. sentenca e que decorreu in albis o
prazo para a interposig¢cao de recurso.

Contudo, imprescindivel que se atenha
ao fato de que héa duvida quanto a vontade do réu em
recorrer da decisdo judicial que a ele impds pena de
privacao de sua liberdade de locomog¢ao, els gque ele
expressamente disse ao oficial de justica de que ndo
estava convicto a tomar decisdo que implica em séria
consequéncia a sua vida, o que se analisa em
observancia aos constitucionais principios da ampla
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defesa e do contraditdério, e em homenagem ao duplo
grau de jurisdig¢dao, sobretudo diante do amplo efeito
devolutivo de que se reveste o recurso de apelacdo.

Em panorama processual semelhante ao
deste writ, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ASSINATURA DE TERMO DE RENUNCIA, EM BRANCO, PELA PARTH
VENCIDA, POR OCASIAO DA INTIMACAO DA SENTENCA. REU QUE,
AO SER INTIMADO DA SENTENCA CONDENATORIA, ASSINOU TERMO
EM BRANCO, QUE LHE FOI APRESENTADO PELO OFICIAL DE
JUSTICA, CONTENDO MODELO DE RENUNCIA AO RECURSO EM
SEGUIDA A MODELO DE INTERPOSICAO DE RECURSO. CERTIDAO DO
OFICIAL DE JUSTICA CONSIGNANDO QUE O PACIENTE ASSINOU O
TERMO DE RENUNCIA, EM BRANCO, NAO SE REFERINDO A NENHUMA
EXPLICACAO OU ESCLARECIMENTO QUANTO AO SIGNIFICADO DESSE
TERMO. NULIDADE DA INTIMACAO DA SENTENCA, TENDO EM VISTA
QUE NAO E FUNCAO DO MEIRINHO COLHER DE SENTENCIADOS,
DETIDOS EM CADEIA PUBLICA, A DESISTENCIA DE RECURSO.
RECURSO DE HABEAS CORPUS CONHECIDO E PROVIDO PARA ANULAR
A INTIMACAO DA SENTENCA AO REU, DETERMINANDO QUE OUTRA
SE  FACA EM DEVIDA ORDEM, REABRINDO-SE-LHE O PRAZO
RECURSAL”. (RHC 4.786/SP, Rel. Min. Assis Toledo, 5?2
Turma, j. 30/08/95).

Neste quadro, por demonstrar-se O
transito em julgado da r. sentenca contrario a ampla
defesa e ao contraditdério, frente a davida
manifestada pelo paciente, que deve em favor dele
ser interpretada, impde-se a anulacdo do transito em

Julgado da condenacdo.
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O paciente esta preso desde a prisédo
em flagrante (07/04/21), convertida em preventiva e
mantida no corpo da r. sentenca, que a ele impds o
cumprimento de pena em regime 1inicial semiaberto,
proferida em 08/07/21, tendo a condenacdo transitado
em julgado ao Ministério Publico.

Deste modo, nos termos do art. 654,
§2°, do CPP, e observada a maxima excepcionalidade
da prisdo preventiva pela lei (art. 282, §6°, do
CPP), reforcada pelas disposicdes da Recomendacdo
n.° 62, do CNJ, com vigéncia prorrogada pelas
recomendacdes n.° 68, 78 e 91, impde-se a concessao
da ordem para que Bruno aguarde em liberdade o
Julgamento do apelo.

Diante do exposto, e pelo meu voto,
concedo a ordem para anular o tradnsito em julgado da
r. sentenca e seus posteriores atos, intimando-se o
paciente para que manifeste seu desejo de recorrer,
ou ndo, da condenacgcdo, assegurado dgque aguarde em
liberdade o trédnsito em Jjulgado da condenacédo
proferida nos autos de origem, com expedicdao de
alvara de soltura mediante as cautelares do art.
319, incisos I e IV, do CPP.

Comunigque-se. Oficie-se.

Newton Neves
Relator
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